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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

Untersuchungsgebiet

Die Gemeinde Schonach plant die Aufstellung eines Bebauungsplans
im Bereich des Hoéflebergs in Schonach. Das Gebiet ist ca. 1 ha grof3,
wird als Wohngebiet (WA) ausgewiesen und befindet sich im Siden
von Schonach direkt anschlie3end an bereits bestehende Bebauung.

Das Plangebiet befindet sich im Siiden von Schonach. Nérdlich an-
schliel3end befindet sich bereits bestehende Wohnbebauung, im Os-
ten befindet sich eine asphaltierte StralBe (SchillerstraRe). Sudlich
und westlich schlieRen sich Viehweideflachen an.

/" /] f
L R
. ~!§~\ "N- s =

Abb. 1: Lage des Plangebietes (oval).

Das Untersuchungsgebiet besteht aus dem Plangebiet und dessen
unmittelbarem Umkreis (50 m).

2.  Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten, wobei
die streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten darstellen. MalRgeblich fir die artenschutzrechtliche
Prifung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, die durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrénkt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
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Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Vorgezogene Ausgleichs-
mal8nahmen
(CEF-MalRnahmen)

Ausnahme
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schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des
Baurechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft die aufgefiihrten Verbotstatbe-
stande nur fir nach europaischem Recht geschitzten Arten, d. h. die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) auf-
gefuhrten Arten und die europaischen Vogelarten. In der hier vorge-
legten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur
diese Arten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG konnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die
in gleicher Weise wie die o0.g. Arten zu behandeln waren. Da eine
solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus
aktuell noch keine zu bertcksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Toétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhdht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermie-
den werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor,
wenn Tiere im Rahmen einer MaRnhahme, die auf ihren Schutz vor
Totung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient,
unvermeidbar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt ist. Gegebenenfalls konnen hierfiir auch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) festgelegt
werden. Die Wirksamkeit von CEF-Malinahmen muss zum Zeitpunkt
des Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen.
Da CEF-MalRRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwick-
lungszeit in vollem Umfang erfullen kdnnen, ist fur die Planung und
Umsetzung von CEF-MalRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebau-
ungsplanes dazu fuhren, dass Verbotstatbestdnde eintreten, ist die
Planung grundsatzlich unzuldssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten mdglich, wenn:

e zwingende Grunde des uUberwiegenden o6ffentlichen Interesses
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vorliegen
und es keine zumutbaren Alternativen gibt

und der gunstige Erhaltungszustand flr die Populationen von
FFH-Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MalBnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise

2.2.1 Schematische Abfolge der Prifschritte
Grobgliederung Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fir welche nach

Artenschutzrecht zu beriicksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In vielen
Fallen kann in dieser Priifstufe bereits ein Grof3teil der Arten aus-
geschieden werden.

Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung derjenigen Arten,
deren mogliche Betroffenheit im Rahmen der Relevanzprifung
nicht ausgeschlossen werden konnte, in zwei Schritten:

- Bestandserfassung der Arten im Geldnde

- Prifung der Verbotstatbestande fur die im Gebiet nachgewie-
senen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

Relevanzpriifung In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten - und ggfs. unter Be-
riicksichtigung vor Ort bestehender Storfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen kénnten.

Prifung der geographischen Verbreitung, z.B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche (z.B. ornitho.de), Abfrage des Zielartenkon-
zepts (ZAK) der LUBW, evtl. auch mittels vorhandener Kartierun-
gen und Zufallsfunden aus dem lokalen Umfeld. Damit wird ge-
klart, ob die Arten, die hinsichtlich der gegebenen Biotopstruktu-
ren auftreten konnten, im Plangebiet aufgrund ihrer Verbreitung
Uberhaupt vorkommen kdnnen.

Prifung der Vorhabensempfindlichkeit: Fir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschéatzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungs-
empfindlichkeit besteht. Dabei sind friihzeitige Vermeidungs-
mafnahmen — im Sinne von einfachen Mallhahmen, mit denen
Verbotstatbestande vorab und mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden kdnnen — zu bertcksichtigen.

Durch die Relevanzprifung wird das Artenspektrum der weiter zu
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Vertiefende artenschutz-
rechtliche Untersuchung —
Teil 1: Bestandserhebung

Vertiefende artenschutz-
rechtliche Untersuchung —
Teil 2: Priifung

Begriffsbestimmung
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verfolgenden Arten i.d.R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden
Arten wird nachfolgend die "detaillierte artenschutzrechtliche Unter-
suchung" durchgefihrt (s.u.). Soweit in der Relevanzprifung bereits
eine projektspezifische Betroffenheit aller artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten ausgeschlossen werden kann, endet die Prifung. Die
nachfolgenden Prifschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelande fiur diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der
Reihenfolge der Verbotstatbestande in § 44 BNatSchG. Es wird fur
die im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten/
Artengruppen gepruft, ob durch die Vorhabenswirkungen die Verbots-
tatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutz-
rechtlichen Prifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber
nicht abschlie3end definiert worden. Daher wird eine fachliche Inter-
pretation und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequen-
zen notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Be-
griffe sind in Anhang 2 dargestellt. Sie orientieren sich hauptséchlich
an den durch die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz,
Landschaftspflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und
diskutierten Definitionen. Fir die ausfihrliche Darstellung wird darauf
verwiesen. In Anhang 2 werden nur einige Ausziige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu bertucksichtigenden Arten

Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die
Artengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kafer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemafR der Richtli-
nie dber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa natirlicherweise vorkommenden Vogel-
arten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein GrofR3teil der Anhang V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden
(s. Kap. 5.2). Hinsichtlich der Vdgel hat sich in der Gutachterpraxis
gezeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Un-
terschieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

~Allerweltsarten®, d.h. Arten die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen ginstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen, werden in der artenschutzrechtlichen Priifung i.d.R. nicht naher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen
werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen
die Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG ver-
stofRen wird:

¢ Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
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gende Vogelarten
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Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fir diese Arten im Regelfall davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraum-
verluste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen,
da die Ausweichmdglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
moglicherweise geringer sind.

e Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fur diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem
Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende arten-
schutzrechtliche Prufung einzubeziehen.

Regelmafig zu berlcksichtigen ist bei diesen Arten das Toétungs- und
Verletzungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmafnahmen zu treffen sind (s. Kap. 0).

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutz-
rechtlichen Prifung regelméafig diejenigen Arten bertcksichtigt, die
folgenden Kriterien entsprechen:

¢ Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2016, Stand 2015) und Ba-
den-Wirttemberg (veroff. 2016, Stand 2013) einschlieRlich RL-
Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

¢ Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchvO)

e Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurde am 04.03.2019 eine Be-
gehung des Plangebietes durchgefihrt. Dabei wurden folgende (po-
tenzielle) Habitatstrukturen festgestellt:

e Abgestorbener Baum mit Héhlungen

e Kleinseggenried mit Bulten aus Binsen, als Viehweide genutzt
und daher durch Tritt deutlich geschadigt

e Stehendes Wasser in Trittspuren (Kleinstgewasser)

e Geschiitzte Biotope (laut LUBW, nicht selbst erfasst): Borstgras-
rasen, Herzblatt-Braunseggen-Ried, Sickerquelle, Magerwiese

e Westlich wenige Meter aulRerhalb des Plangebiets befindet sich
ein Kleingewdasser (Quellbereich), aktuell trockenliegend
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4.  Wirkfaktoren des Vorhabens und Vermeidungsmal3-

nahmen

4.1 Wirkfaktoren

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Baubedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Betriebsbedingte Wirkfakto-
ren

Es wird Flache durch Stral3en, Parkflachen, Wege, Geb&ude und
Nebenanlagen versiegelt. Es entstehen dabei ca. 14 neue Bauplatze
fur Wohnhauser. Die bestehenden Biotoptypen werden dabei dauer-
haft Uberbaut und zerstort.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Ar-
tengruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfak-
toren (in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt
eine Auswahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

e Baubedingte Inanspruchnahme von Lebensraumen

e Stdrungen durch Larm, Licht, Erschitterungen und menschliche
Anwesenheit

¢ Dauerhafte Entfernung von Vegetation

¢ Verdichtung, Umlagerung und Abtragung von Boden durch Bau-
fahrzeuge und Baumaterial/Baustelleneinrichtung

e Dauerhafte Vernichtung von Lebensraumen fur Tiere und Pflan-
zen

e Dauerhafter Verlust der geschitzten Biotope

e Dauerhafter Verlust aller Bodenfunktionen auf den versiegelten
Bereichen

e Geringflgige Erhéhung von Licht-, Ld&rm und Luftemissionen
durch Wohnnutzung

4.2 Fruhzeitige Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die nachfolgenden MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen von Arten und Biotopen ergeben sich:

e zur frihzeitigen Minimierung des artenschutzrechtlichen Konflikt-
potenzials

e aus anderen naturschutzrechtlichen Vorgaben insbesondere dem
allgemeinen Artenschutz (§ 39 BNatSchG)

e aufgrund von Vermeidungs-/VerminderungsmafRhahmen, die zum
hier behandelten Vorhaben im Rahmen der Eingriffsregelung vor-
gesehen sind.

V1: Baume und Straucher durfen nicht in der Zeit zwischen 1. Marz
bis zum 30. September abgeschnitten, auf den Stock gesetzt oder
gerodet werden.
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V2: Um eine unndétige Beeintrachtigung der das Plangebiet umge-
benden feuchten Wiese zu vermeiden, sind Baumaterialien stdlich
oder dstlich des Plangebiets zu lagern und eine Befahrung mit Bau-
fahrzeugen des Bereichs westlich des Plangebiets ist zu vermeiden.

5. Relevanzprifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvogel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fur das Plangebiet sind als typische
Vertreter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus merula),
Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Monchsgrasmucke (Sylvia atri-
capilla) und Kohlmeise (Parus major).

Eine Verletzung oder Tétung von Geblschbritern, wie Amsel, Rot-
kehlchen und Monchsgrasmiicke durch die Bauarbeiten ist auszu-
schlie3en, da sich im Plangebiet selbst keine geeigneten Strukturen
fur diese Arten finden (Gebische, Baume). Die Brutstatten dieser
Arten sind in den sudlich angrenzenden Garten zu erwarten, die fir
das Vorhaben nicht entfernt werden mussen. Die Tétung von HG6h-
lenbritern, wie Kohl- und Blaumeisen ist auszuschlieRen, da das Ent-
fernen des abgestorbenen Baumes wahrend der Zeit des Britens
und der Jungenaufzucht aufgrund der VermeidungsmalRhahmen V2
(s. Kap. 4.2) ausgeschlossen ist. Aul3erhalb dieses Zeitraums wird
das Fluchtverhalten der Tiere dazu fihren, dass eine Verletzung oder
Totung der Vogel nicht eintritt.

Gemal den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fur diese Arten keine
weitere Priufung.

Durch die vorhandene HOhlung in dem abgestorbenen Baum im
Plangebiet besteht potentiell die Mdglichkeit, dass dort hohlenbruten-
de Arten der Roten Liste vorkommen, wie beispielsweise Star,
Haussperling oder Feldsperling. Von der Unteren Naturschutzbehor-
de kam der Hinweis auf ein mdgliches Brutvorkommen des Wiesen-
piepers.

- Im Rahmen der vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung ist
eine Bestandserfassung fur die Artengruppe Vogel durchzufihren.
Die Vogel sind durch 6 fruihmorgendliche Begehungen im Zeitraum
von Marz bis Juni zu erfassen.

5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten vor.
Ein Vorkommen im Plangebiet kann fir einige Artengruppen aufgrund
fehlender Lebensrdume ohne detaillierte Untersuchung ausgeschlos-
sen werden, z. B. fur die der Kéfer, Libellen, Reptilien und Weichtiere.
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Amphibien

Schmetterlinge
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Fur die Gbrigen Artengruppen gelten folgende Uberlegungen:

Von den im Anhang IV aufgeflihrten Saugetierarten erscheint fur das
Plangebiet nur das Vorkommen von Fledermausen moglich. Die Ha-
selmaus kann aufgrund fehlender Gebulschstrukturen ausgeschlos-
sen werden.

Die Baumhohle in dem abgestorbenen Baum im Plangebiet konnte
als Zwischenquatrtier fur Fledermduse dienen. Wenn sie durch Brut-
vogel besetzt ist, ist eine Wochenstube eher auszuschliel3en.

Da in der direkten Umgebung noch genigend Strukturen fir Zwi-
schenquartiere vorhanden sind (Gehdlze, Scheunen und Wohnhau-
ser), ist davon auszugehen, dass die Tiere trotz des Wegfalls eines
potentiellen Zwischenquartiers in der Umgebung noch geniigend
Ausweichquartiere finden.

- Vertiefte Untersuchungen der Artengruppe sind nicht erforderlich.

Anfang Marz wurde bei der ersten Begehung der Flache festgestellt,
dass sich auf der Flache temporéare Kleingewasser in Form von mit
Wasser geflllten Trittspuren und Schlenken sowie ¢stlich auf3erhalb
des Plangebiets eine kreisrunden Vertiefung von ca. 8 m Durchmes-
ser und knapp 2 m Tiefe befinden. Diese war ebenfalls mit (Schmelz-)
Wasser gefillt. Diese Strukturen trockneten jedoch im Verlauf des
Frihjahrs mehrfach aus und waren z.B. bei einer Begehung im April
trotz Niederschlags nicht mit Wasser gefilllt.

Die meisten Amphibienarten konnen aufgrund ihrer Lebensrauman-
spriche und der (H6hen-)Lage des Plangebietes im Schwarzwald
ausgeschlossen werden. Die Gelbbauchunke und die Geburtshel-
ferkrote kommen prinzipiell bis in diese Héhenlagen vor. Dass sie im
Plangebiet anwesend sind, ist jedoch aufgrund der aktuellen Verbrei-
tungskarte der LAK (Landesweite Artenkartierung der LUBW) sehr
unwahrscheinlich. In einem Umkreis von ca. 10 km gibt es weder
aktuelle noch alte Funde dieser Arten.

Aufgrund der immer wieder trockenfallenden Biotopstrukturen und der
fehlenden Verbreitung der Amphibienarten im Schwarzwald ist eine
Kartierung nicht notwendig.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Fur die folgenden in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Arten be-
steht im Plangebiet potentieller Lebensraum:

e Blauschillernder Feuerfalter

e Grolder Feuerfalter

e Wald-Wiesenvigelchen

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
e Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind erforder-
lich. Die Schmetterlinge sind durch 6 Begehungen im Zeitraum von

Gemeinde Schonach, Bebauungsplan ,Héfleberg“, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 8

Stand: 09.12.19



Pflanzen

faktorgrun

Juni bis August zu erfassen.

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

5.3 Sonstige relevante Artengruppen

Heuschrecken

5.4 Ergebnis der

Bei der Kartierung des geschutzten Biotops im Jahre 1995 wurden
mehrere Heuschreckenarten der Roten Liste im Plangebiet festge-
stellt: Der Sumpfgrashipfer (Chorthippus montanus), die Kleine
Goldschrecke (Euthystira brachyptera), die Kurzfligelige Bei3schre-
cke (Metrioptera brachyptera) und der Bunte Grashupfer (Omocestus
viridulus). Der Sumpfgrashtipfer ist auf der Roten Liste der Heuschre-
cken Baden-Wirttembergs als ,gefahrdet® (Kategorie 3) eingestuft,
alle anderen genannten Arten befinden sich auf der Vorwarnliste.

Keine Heuschreckenart ist in den Anhéngen der FFH-Richtlinie auf-
gefuhrt. Daher ergibt sich in Bezug auf Heuschrecken streng ge-
nommen auch keine artenschutzrechtliche Relevanz gemafl § 44
Abs. 1 BNatSchG.

Da es sich bei dem Biotop jedoch um einen hochwertigen feuchten
Grunlandbestand handelt, der einen potentiellen Lebensraum fir vie-
le geschiitzte Heuschreckenarten bietet, wird eine Kartierung der
Heuschrecken in Ricksprache mit der Naturschutzbehérde als not-
wendig erachtet.

- Eine vertiefte Untersuchung der Artengruppe der Heuschrecken ist
erforderlich. Die Heuschrecken sind durch 6 Begehungen im Zeit-
raum von Juni bis August zu erfassen.

Relevanzprifung

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung ergab, dass fir die Arten-
gruppe der Vogel, Schmetterlinge und Heuschrecken ein vertiefter
Untersuchungsbedarf besteht. Die Untersuchungen wurden im Frih-
jahr/'Sommer 2019 durchgefihrt.

6. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Europai-
schen Vogelarten

6.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Zur Erfassung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvo-
gelarten wurden zwischen Marz und Juni 2019 insgesamt 6 Bege-
hungen durchgefuhrt. Die Erfassung erfolgte dabei in Anlehnung an
SUEDBECK et al. (2005), jeweils in den frihen Morgenstunden bei
geeigneter Witterung (wenig Wind, kein Niederschlag, kein Frost).
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Tab. 1: Ubersicht iiber die Erfassungstage Avifauna

Datum Uhrzeit, Witterung

21.03.19 07:15 — 07:45, 3,5°C, leichter Wind, wolkenlos
12.04.19 07:40 — 08:10, 2°C, Sonne & Wolken
25.04.19 07:00 — 07:30, 4°C, sonnig, leichter Wind
02.05.19 07:00 — 07:35, 15°C, sonnig

14.05.19 06:50 — 07:20, 8°C, sonnig, leichter Wind
07.06.19 06:35 - 07:00, 10°C, sonnig, leichter Wind

Es wurden insgesamt 14 Brutvogelarten erfasst, davon briteten 9 im
naheren Umfeld des Plangebiets und bei den tbrigen 5 Arten handel-
te es sich um Nahrungsgaste. All diese Arten nutzten das Plangebiet
oder die nahe Umgebung teilweise regelmaRig, teilweise unregelma-
Big als Nahrungsgebiet. Es wurden keine Brutvdgel im Plangebiet
nachgewiesen (siehe Brutvogelkarte im Anhang A3).

Wie in Kapitel 2.2.2 erlautert, werden nachfolgend nur die planungs-
relevanten Arten betrachtet.

Tab. 2: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten, planungsrelevante Arten sind fett gedruckt.

. : Rote Liste |Erhaltungszu- Verant.
Status Bzumtzcher \,ilvéllsn?gnschafthcher Abk. BW |D stand in BW /im |BW fiir| §
Gebiet D
BA Amsel Turdus merula A * glnstig ! -
NG Bluthanfling Carduelis cannabina |Ha 2 3 ungunstig / -
schlecht

BA Buchfink Fringilla coelebs B * glnstig ! -
NG Erlenzeisig Carduelis spinus Ez * * | glinstig n |-
BA Grinfink Carduelis chloris Gf * * | glinstig ! -
BA Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros |Hr * * | glnstig ! -

. . unguns- ! -
BA Haussperling Passer domesticus |H \% \% tigischlecht
BA Kohimeise Parus major K * * | glnstig P
NG Monchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla Mg * * | glinstig ! -
BA Singdrossel Turdus philomelos Sd * * | glnstig ! -
NG Star Sturnus vulgaris S * 3 | glnstig ! -
NG Stieglitz Carduelis carduelis Sti * * | glinstig b
BA Tlrkentaube Streptopelia decaocto | Tt * * | glinstig e
BA Wacholderdrossel |Turdus pilaris wd * * | glnstig ! -
Status
BA Brutvogel im engeren Umfeld des Verfahrensgebietes
NG Nahrungsgast im Verfahrensgebiet, in der weiteren Umgebung Brutvogel

Sonstige Erlauterungen
Abkirzung Artname (DDA-Schliissel)

Abk.
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Rote Liste — Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (BW, 2016) / in Deutschland (D, 2016)
1 vom Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet, 3 geféhrdet, V Vorwarnliste, * ungefahrdet, ¢ nicht bewertet
Verant. BW fur D: Verantwortung Baden-Wurttembergs fur die Art in Deutschland

11l extrem hohe Verantwortlichkeit (>50 %), !! sehr hohe Verantwortlichkeit (20-50 %), ! hohe Verantwortlichkeit (10-20 %),
['] Art, die in Baden-Wurttemberg friiher einen national bedeutenden Anteil aufwies, diesen aber inzwischen durch Be-
standsverluste in Baden-Wirttemberg oder durch Bestandsstagnation und gleichzeitige Zunahme in anderen Bundeslan-

dern verloren hat.
§ Schutzstatus

a EU-VS-RL Anh. |, b Art. 4(2) EU-VS-RL, ¢ streng geschitzt nach BArtSchvVO

6.2

Prufung der Verbotstatbestande

Bluthanfling, Haussperling

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Artrelevante Vermeidungs-
malBnahme

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Der Bluthanfling wurde lediglich einmal am 07.06. als Nahrungsgast
im Plangebiet erfasst. Essentielle Habitatelemente des Bluthanflings
sind durch das Vorhaben daher mit Sicherheit nicht betroffen.

Der Haussperling wurde bei jeder der 6 Begehungen am nérdlichen
Rand des Plangebiets in den Géarten der angrenzenden Wohnh&user
nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass die Tiere ihre Revier-
zentren an den Wohnhausern haben und die umliegenden Garten
und Freiflachen als Nahrungshabitat nutzen.

V1: Baume und Strducher dirfen nicht in der Zeit zwischen 1. Marz
bis zum 30. September abgeschnitten, auf den Stock gesetzt oder
gerodet werden.

Eine Totung/Verletzung von Individuen kann durch Vermeidungs-
mafnahme V1 verhindert werden.

Es ist mit kurzzeitigen Stérungen wahrend der Bauphase zu rechnen.
Stérungen, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind aufgrund der Kleinflachigkeit und der geringen
Auswirkungen des Vorhabens nicht zu erwarten.

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Bluthénfling
oder Haussperling zerstort. Der Haussperling briitet mit hoher Wahr-
scheinlichkeit im Bereich der noérdlich angrenzenden Bebauung. Da
die Art sehr stérungstolerant ist, ist davon auszugehen, dass die dor-
tigen Brutplatze auch wahrend und nach der Bauphase genutzt wer-
den. Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 tritt somit mit hin-
reichender Wahrscheinlichkeit nicht ein.

Fazit Bei Beachtung der Vermeidungsmafnahmen treten keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande ein.
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7. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1 Schmetterlinge
7.1.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Das Untersuchungsgebiet ,Hoéfleberg“ wurde an sechs Tagen zwi-
schen Mitte Juni und Ende August 2019 bei giinstiger Witterung (nie-
derschlagsfrei, windstill und warm) begangen. Es wurde gezielt nach
den FFH Anhang IV-Arten GroRer Feuerfalters (Lycaena dispar),
Blauschillernden Feuerfalters (Lycaena helle), Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea teleius) und Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea nausithous) gesucht.

Die Erfassung des GrolRen Feuerfalters erfolgte Gber das Absuchen
von Eiern an der Blattoberseite geeigneter Futterpflanzen (oxalsaure-
arme Ampferarten). Bei den Begehungen wurde auch auf mdgliche
anwesende Imagines geachtet.

Der Nachweis des Blauschillernden Feuerfalters erfolgte anhand von
Sichtungen wéhrend der Flugzeit sowie dem Absuchen der Futter-
pflanze (Schlangen-Knéterich (Bistorta officinalis)).

Die Erfassung der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulinge erfolgt tiber
Sichtnachweise wahrend der Hauptflugzeit im Bereich potenzieller
Fortpflanzungsstatten. Die Untersuchungsflache wurden langsam
abgeschritten und auf Blutenkdpfen des GroRRen Wiesenknopfes
(Sanguisorba officinalis) nach sitzenden oder auffliegenden Faltern
der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulinge gesucht.

Es wurde an keinem der sechs Untersuchungstage eine der genann-
ten Arten gefunden. Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestanden ist somit ausgeschlossen.

8. Weitere untersuchte Artengruppen
8.1 Heuschrecken

8.1.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Die Erfassung der Heuschrecken erfolgte durch Sichtbeobachtungen,
Verhoren, Kescherfange, Klopfen an Geholzen und mittels Fleder-
mausdetektor als Horhilfe fur im Ultraschallbereich singende Arten.
Das Plangebiet wurde zwischen Ende Juni und Ende August an je
funf Tagen und einer Nacht bei giinstiger Witterung (windstill, nieder-
schlagsfrei und warm bei =2 25°C und circa 20°C spat abends) began-
gen. Die Flache wurde vollstédndig abgegangen. Bei den Tagesbege-
hungen wurde die Flache langsamen Schrittes abgesucht. Das nécht-
liche Erfassen erfolgte ausschliel3lich auf Verhor, mittels eines Bat-
Detektors mit einem stufenlos einstellbaren Frequenzbereich von 15-
130 kHz. Die Bestimmung der Imagines erfolgte an Ort und Stelle im
Gelande. Anschliel3end konnten die Tiere wieder in die Freiheit ent-
lassen werden. Belegexemplare wurden nicht gesammelt.
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Im Plangebiet konnten zehn Heuschreckenarten erfasst werden (sie-
he Tab. 3). Dabei ist der Nachtigall-Grashipfer zahlenmaRig am
starksten vertreten. Der Braune Grashupfer, der Gemeine Grashupfer
sowie der Wiesengrashipfer kommen ebenfalls zahlreich im Unter-
suchungsgebiet vor. Die genannten Arten hatten ihre hdchsten Indivi-
duendichten in den etwas trockeneren Bereichen der Magerwiese
Ostlich und siddstlich im Plangebiet. Entlang der Garten wurde neben
der Zwitscherschrecke auch die Langfliigelige Schwertschrecke zahl-
reich angetroffen. Ebenfalls haufig kommt Roesels Beil3schrecke im
Gebiet vor. Sie ist allerdings feuchtigkeitsliebender als die bereits
genannten Arten und konnte gerade in den feuchteren Bereichen
mehrfach festgestellt werden. Mit nur wenigen Exemplaren wurde die
Kleine Goldschrecke sowie die Kurzfligelige Beil3schrecke im Gebiet
notiert. Letztgenannte Art ist an Standorte mit hoher Bodenfeuchte
gebunden. Sie wurde vor allem in den feuchteren Bereichen erfasst.
Der Sumpfgrashiupfer, eine der am starksten an Feuchtgebiete ge-
bundene Feldheuschrecke, war nur sparlich im Untersuchungsgebiet
vertreten, allerdings vorwiegend in den nassesten Bereichen der Un-
tersuchungsflache.

Die erfassten Heuschreckenarten sind nicht besonders oder streng
geschutzt. Andererseits sind vier der nachgewiesenen Heuschre-
ckenarten in den nationalen Roten Listen als gefahrdete Geradfligler
(Ortoptera) verzeichnet oder auf der Vorwarnliste. Allerdings sind
auch fur diese Arten selbst nach der Umsetzung der Vorhaben aus-
reichend Lebensraume in der naheren Umgebung vorhanden. Auf-
grund ihrer Anpassungsfahigkeiten wird es nicht zu einer Beeintréach-
tigung der jeweiligen lokalen Population fiihren. Vermeidungsmalf3-
nahme V2 tragt dazu bei, Lebensraum fiur diese Heuschreckenarten
zu erhalten.

Tab. 3: Erfasste Heuschrecken im Plangebiet. V=Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name RL BW RL D

Brauner Grashupfer

Chorthippus brunneus - -

Gemeiner Grashupfer

Pseudochorthippus parallelus - -

Kleine Goldschrecke Euthystira brachyptera Vv -
Kurzfliigelige BeiRschrecke Metrioptera brachyptera Vv -
Langfliigelige Schwertschrecke Conocephalus fuscus - -
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus - -
Roesels BeiRschrecke Roeseliana roeselii - -
Sumpfgrashupfer Pseudochorthippus montanus 3 \Y;
Wiesengrashiipfer Chorthippus dorsatus \Vi -

Zwitscherschrecke

Tettigonia cantans - -

Gemeinde Schonach, Bebauungsplan ,Héfleberg“, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 13

Stand: 09.12.19




faktorgrun

0. Erforderliche MalRhahmen

Um das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden zu
verhindern, sind Vermeidungsmalnahmen zu beachten. Da keine
essentiellen Habitate von Arten der FFH-Richtlinie oder europaischen
Vogelarten betroffen sind, kann auf CEF-MalRhahmen verzichtet wer-
den.

9.1 Vermeidungs-/ MinimierungsmalRnahmen

V1: Baume und Strducher dirfen nicht in der Zeit zwischen 1. Marz
bis zum 30. September abgeschnitten, auf den Stock gesetzt oder
gerodet werden.

V2: Um eine unndétige Beeintrachtigung der das Plangebiet umge-
benden feuchten Wiese zu vermeiden, sind Baumaterialien sudlich
oder dstlich des Plangebiets zu lagern und eine Befahrung mit Bau-
fahrzeugen des Bereichs westlich des Plangebiets ist zu vermeiden.

10. Zusammenfassung

Die Gemeinde Schonach plant die Aufstellung des Bebauungsplans
,HOfleberg” im Suden von Schonach. Die dafir bendétigte spezielle
artenschutzrechtliche Prifung enthalt alle daftir notwendigen Unter-
suchungen.

Die Relevanzprifung ergab, dass aufgrund vorhandener potentiell
geeigneter Lebensrdume die Artengruppen Brutvdgel, Schmetterlinge
und Heuschrecken genauer untersucht werden mussen.

Die Erfassungen fanden im Frihjahr/Sommer 2019 statt. Ergebnis
der Brutvogelkartierung ist, dass sich im Plangebiet keine Lebensstat-
ten planungsrelevanter Brutvogelarten befinden. Durch Vermei-
dungsmafinahmen kann ein Eintreten von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestéanden mit hinreichender Gewissheit vermieden wer-
den.

Die Kartierung der Schmetterlinge ergab, dass sich keine streng ge-
schitzten Arten im Plangebiet befinden. Somit ist ein Eintreten von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden mit hinreichender Si-
cherheit auszuschlief3en.

Bei der Erfassung der Heuschrecken wurden einige Arten der Roten
Liste festgestellt. Diese Arten haben nach fachgutachterlicher Ein-
schatzung auch nach Umsetzung des Vorhabens noch ausreichend
Lebensraume in der nahen Umgebung, so dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen der lokalen Population zu erwarten sind.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht sind bei Umsetzung der genannten
Vermeidungsmalinahmen keine Verbotstatbestande zu erwarten.
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Al: Begriffsbestimmungen

Européisch geschiitzte Arten

Erhebliche Stérung

Fortpflanzungsstétte

Ruhestétte

Lokale Population

Zu den europaisch geschuitzten Arten gehoéren alle heimischen euro-
paischen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie. Fur die nachfolgende Beurteilung sind demnach alle euro-
paischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflis-
tung der LUBW (2008) entnommen.

Eine Storung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund
einer unmittelbaren Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen
oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B.
infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschutterungen, haufige
Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln
von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population oder
aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber
gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des
Fortpflanzungsgeschehens bendétigt werden. Fortpflanzungsstétten
sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze
oder -kolonien, Wurfbaue oder -plétze, Eiablage-, Verpuppungs- und
Schlupfplatze oder Areale, die von Larven oder Jungen genutzt wer-
den.

Alle Orte, die ein Tier regelmafig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht
oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht. Als Ru-
hestétten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnenplat-
ze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie
Sommer- und Winterquartiere.

Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population defi-
niert als Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammen-
hangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind
Fortpflanzungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen
zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitglie-
dern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die
Hinweise der LANA (2009) verwiesen, in welchen lokale Populationen
,=anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestédnde in einem sto-
rungsrelevanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit
klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsraumen praktikabel. Fir Arten
mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbil-
denden Arten mit grol3en Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Ab-
grenzung der lokalen Population mitunter nicht méglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur
die Betrachtung lokaler Populationen solcher Arten auf die Naturrdu-
me 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
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beide (alle) betroffenen Naturraume 4. Ordnung als Bezugsraum fur
die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands
auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten
in Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016) zurlickzugreifen, solange
keine offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer
Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste ist von einem ungtinstigen Erhaltungszu-
stand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen ge-
genteiliger Erkenntnisse als ,gunstig" einzustufen.” Dieser Empfeh-
lung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustédnde der Arten
des Anhang IV der FFH-RL in Baden-Wirttemberg sind der LUBW-
Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.

Gemeinde Schonach, Bebauungsplan ,Héfleberg“, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 17

Stand: 09.12.19



faktorgran

A2: Fotodokumentation

Blick von Stdwest auf das Plangebiet. Blick von Stiden auf das Plangebiet. Trittspuren durch Bewei-
dung deutlich sichtbar.

Kleingewésser westlich auerhalb des Plangebiets, Mitte Mai  Blick nach Osten auf das Plangebiet.
mit Wasser gefiillt.

Kleiner Baldrian im Plangebiet.
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Grundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg
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